yUtrata atrakcyjnosci Miast jako celu migracji” czy ,,problem z
adekwatnym opisem statystycznym realnych zjawisk”

»Potencjaty dla urbanizacji/dezurbanizacji”

»Cywilizacyjne skutki przyspieszenia lub zahamowania procesow
urbanizac;ji”



Wybrane potencjaty dla urbanizacji:
e Ludnos¢
e Infrastruktura/srodowisko

e Gospodarka



Wybrane potencjaty dla urbanizacji:

Ludnosc

Przyktad koncentracji/dekoncentracji
ludnosci



Ruch naturalny ludnosci

Przyrost naturalny na 1000 ludno sci sredniorocznie
2008 - 2013
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Rejestrowany ruch wedrowkowy ludnosci migracje na pobyt staty
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Saldo migracji ludno  sci - liczba osdb na 1000 mieszka ficow
2008-2013 :

Saldo migracji

Dodatnie lub 0

Zrodio: A. Gat gzka, opracowanie i uktad
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08-13
Dodatnie lub Dodatnie lub
Ujemne 0 0
66,1 63,1 33,9 36,9
68,1 81,1 31,9 18,9

65,3 56,0 34,7 44,0



Krzywa koncentracji ludno sci w miastach w 1995r. 12015 .
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bszarach wiejskich w 1995 r. i 2015 r.

r

scinao

Krzywa koncentracji ludno
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Prognoza zmian liczby ludno $ci w miastach wg powiatow Prognoza zmian liczby ludno $ci na obszarach wiejskich wg powiatow
w okresie 2015 - 2025 w okresie 2015 - 2025
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Prognoza zmian liczby ludno $ci na obszarach wiejskich wg powiatéw

w okresie 2015 - 2035

$ci w miastach wg powiatéw
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Wybrane potencjaty dla urbanizacji:

Infrastruktura

Przyktad koncentracji/dekoncentracji
infrastruktury



Rozwoj podstawowej infrastruktury technicznej w latach
1995-2007
przyktad sieci wodociggowej

Dlugosc sieci wodociggowej
2007
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Rozwoj podstawowej infrastruktury technicznej w latach
1995-2007
przyktad sieci wodociggowej

llos¢ wody dostarczanej siecig wodociggowa w przeliczeniu na 1 km sieci w dam3
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Wybrane potencjaty dla urbanizacji:

Podmioty gospodarcze

Przyktad koncentracji/dekoncentracji
podmiotow gospodarczych



Pozarolnicza przedsigbiorczosc prywatna w gospodarce centralnie administrowanej - ludnosc czynna

zawodowo w sektorze prywatnym poza rolnictwem w % ogoétu ludnosci czynnej zawodowo
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Zrodto: A. Galazka

na podstawie danych GUS.
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Zaktady osob fizycznych
- przyktad przedsiebiorczosci indywidualnej

Liczba zakladow osob fizycznych
na 10 tys. mieszkancow Zmiana liczby zakladéw osob fizycznych
v latach 1995-2007 w przeliczeniu na 10 tys. ludnosci
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PODSUMOWANIE

yutrata atrakcyjnosci Miast jako celu migracji”
czy
,problem z adekwatnym opisem realnych zjawisk”

,potencjaty dla urbanizac;ji”

,Cywilizacyjne skutki przyspieszenia
lub zahamowania proceséw urbanizac;ji”



Sity skupiajace - efekty aglomeracyjne — klasyka
(W. Christaller, A Losch, E. Boventer, (...), P. Krugman

Oddziatywania ,,aglomeracyjne”
1) Efekty wewnetrzne — (gtownie efekty skali dziatalnosci);
2) Efekty zewnetrzne:

- Efekty lokalizacyjne (obstuga dla podmiotow podobnych);
- Efekty urbanizacyjne (obstuga dla podmiotow réznych).



Wspoiczesne determinanty ,dezurbanizacji” czy ,,nowa” faza urbanizacji?

1

,,Sfera mentalna”

1
1
umownie »wieloczynnikowe [ ,brak petnego rachunku kosztow w
u oddziatywania renty : sferze publicznej oraz indywidualnej,
1
1
1

gruntowej” koszty beztadu przestrzennego”
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,wzrost i rozwoj - zwiekszenie
finansowych i materialnych
mozliwosci sektora publicznego

(infrastruktura) i prywatnego

(inwestycje komercyjne) —
elastycznos¢ i technologie”

,2WZrost poziomu zycia

- wzrost oczekiwan w zakresie jakosci
warunkdéw zamieszkania i pracy,
wzorcow zaspokajania potrzeb
bytowych itp.” 18




»Cywilizacyjne skutki przyspieszenia lub zahamowania proceséow
urbanizac;ji”

W praktyce - zdecydowany brak zgodnosci w ocenie ww. skutkdw niemal we wszystkich
sktadowych sytuacji spoteczno-gospodarczej ze wzgledu na.:

e Cechy podmiotu oceniajacego;

o Skutki bezposrednie i posrednie;

e Skutki kwantyfikowalne, mierzalne i ,abstrakcyjne”;

 Przyjmowany horyzont czasu dla dokonywanej oceny;

Sposob ujmowania procesow urbanizacji: np.. ,koncentracja vs. dekoncentracja — wszedzie
dominuje dychotomiczny podziat na koszty bezposrednie i posrednie oraz korzysci/straty
gospodarcze i spoteczne, korzysci spoteczne vs. korzysci indywidualne itp..:

e Sfera sSrodowiska przyrodniczego i szeroko rozumianej infrastruktury;

e Sfera spoteczna, w tym , cywilizacyjno-kulturowa”;

e Sfera gospodarcza;

e Z powyzszego wynika swoista ,,opieszatos¢” i , brak zdecydowania” wtadz publicznych w
reagowaniu na zagrozenia procesami dezurbanizacji i beztadu przestrzennego w Polsce




